Javaslat
a MAGYAR CSALAD-TORTENET KUTATO EGYESULET
Alapszabalyanak mddositasara

Altalanos indokolas
Az Egyesiilet 2011-ben alakult, s Alapszabalya az akkori jogszabdlyok alapjan kerilt
megszovegezésre.
Az Uj Polgari Torvénykdnyv hatdlybalépése utan 2015. majus 31-ig a kdzhasznusagra torekvé

szervezetek alapszabalyat az uj torvényhez kellett igazitani. E hatarid§ szoritasaban az
alapszabdly 2015. majusi modositasat el6készit6k arra koncentraltak, hogy az alapszabaly
tartalmazza mindazon rendelkezéseket, melyeket az Uj térvény nyomdan a még kialakulatlan
biréi gyakorlat valészin(leg elvar egy alapszabalytol.

Az azdta eltelt két évben a torvényeket mddositottdk, s formalédik a birdsagi gyakorlat is,
melyet a http://birosag.hu/allampolgaroknak/civil-szervezetek/okirat-sablonok honlapon

2016-ban kozzétett ,,alapszabdly-minta” megolddsi javaslatai is j6l szemléltetnek.

Az alapszabaly-mddositasi javaslat célja

- a terminoldgiai egységesités, az elnokség miikédési zavarait is eredményezd
jogtechnikai pontatlansagok javitasa; a tobbszor is leirt rendelkezések torlése;

- az alapszabalyba nem tartozé rendelkezések torlése;

- egyes miikodést nehezité rendelkezéseknek a Ptk-hoz igazitasa (pl. egy tisztségvisel6
lemonddsanak vagy visszahivasanak szabalyai);

- egyes eljarasoknal (pl. tagfelvétel, tagkizaras) a hidnyzé hatarid6k potlasa;

- tisztajitasnal az eddig el6irt nyilt szavazas helyett a titkos szavazas bevezetése;

- a hatékonyabb mikodés érdekében az eln6kség létszamanak csékkentése;

- egyes elnoki feladatoknak elnokségi feladatkdrbe valé athelyezése,

- az elndkségi feladatok ellatasaval kapcsolatos technikai részletkérdések szabalyozdsanak
az elndkségre bizasa;

- az elektronikus hirkozl6 eszk6zok testiileti hasznalatanak részletesebb leirasa;

- az orokos tag intézményének bevezetése;

Az alapszabdaly-mddositasi javaslat szerkezete:

I. Terminoldgiai (jogtechnikai) pontositasok
Il. Torlésre javasolt rendelkezések

lll. Koncepcionalis mddositast tartalmazo javaslatok


http://birosag.hu/allampolgaroknak/civil-szervezetek/okirat-sablonok

Részletes javaslatok indokolassal

l.
Terminoldgiai (jogtechnikai) pontositasok

(Ezeket a sz6vegpontosité javaslatokat akkor is célszer(i atvezetni az Alapszabdlyon, ha egyéb

mddositasra nem keriilne sor.)

A Ptk-ban a ,jogi személy” kifejezés egy gy(ljt6fogalom mely egyarant jelenti az
egyeslletet, a Kft-t, az alapitvany, a részvénytarsasagot, az egyhazat, az 6nkormanyzatot
stb. Mi ezek kozil egyesiilet vagyunk. Ezért:

Maddositasi javaslat: ahol az Alapszabalyban az egyesiiletiinket az altalanosabb jelentésd
»jogi személy” kifejezés jeldli, ott ennek helyébe az , egyesiilet” szé lép.

Az érintett rendelkezések: 6.2.7 pont a) alpontja, 6.2.7 pont d) alpontja, 6.3.4 pontja
a) alpontja, 6.3.4 pont d) alpontja).

Moddositasi javaslat: Ahol az Alapszabaly a minden jogi személyre vonatkozé , ligyvezetd
szerv”-et emlit, ott ennek helyére az ,elnokség” kifejezés lép.

Erintett harom rendelkezés helye: 6.2.3. pont, 6.4. pont

Moddositasi javaslat: Ahol az Alapszabaly a minden jogi személyre vonatkozo ,feliigyelé
szervet” emlit, ennek helyébe a , Feliigyel6 Bizottsag” kifejezés kerdil.

Az érintett rendelkezések helye: 6.4 pont, 6.10 pont

Moddositasi javaslat: Az Alapszabalybdl keriljon torlésre az "alapitora” torténd hivatkozas,

Az érintett rendelkezések helye: 6.2.7 pont és 6.3.4 pont
Indokolas:

Torvényeinkben az ,,alapitd” kifejezés az alapitvany ,alapitéjara” vonatkozik.

Maddositasi javaslat: az Alapszabalybdl tordlni kell az ,,50-%+1£8" sz6fordulatot; helyébe
az egyértelmd ,tébb mint fele” illetve az ,szotébbség” kifejezések l|épnek, illetve
maradnak.

Az érintett 6t rendelkezés helye: 6.2.6 pont és a 6.3.3. pont.
Indokol3s:

Egy igényes normaszovegben %-os meghatarozasnak nincs helye, masrészt ha a
résztvevlk paratlan létszamban vannak jelen, az 50 %+1 még értelmezhetetlen is.



Modositasi javaslat: az Alapszabalyban a szammal irt létszamok, id6tartamok és
hatdrid6k helyére szovegesen kiirt [étszdm, idGtartam stb. 1ép, illetve csak ez marad.

Az érintett rendelkezések helye: 4.3.2 pont, 4.3.3. pont, 5.1. pont, 6.2.2. pont, stb.
Indokolas:

Egy igényes normaszovegben a testiletek [étszamat, az id6tartamot, az intézkedésre vagy
nyilatkozat tételére elGirt hatarid6t mindig betdvel kell kiirni, azaz nem ,8 nap”, hanem
»hyolc nap” stb. (A ddtumban csak szdammal jel6lt nap jelolése nem valtozik.)

Moddositasi javaslat: ahol az Alapszabaly hozzatartozét illetve kozeli hozzatartozét emlit,
ott a hivatkozas a ,, Ptk. szerinti hozzatartozé”, illetve ,, a Ptk. szerinti kézeli hozzatartozd”
kifejezésre modosul.

Az érintett 6t rendelkezés helye: 6.2.7 pont d) alpontja, 6.2.10. pont, 6.3.4. pont és
6.4. pont.
Indokol3s:

A Lhozzdtartozd” egy mesterséges jogi fogalom, melynek jelentését kiilonb6z6 torvények
eltér6en adjak meg. Van olyan torvény, melynek alkalmazasaban a babyszitter
hozzatartoz6, de a testvér nem, masutt a kiskord gyermek hozzatartozo,
de a nagykord mar nem. Miutan az Alapszabalyba a Ptk. szOvegét mdsoltak be, ezért itt a
,hozzatartozd” a Ptk-beli meghatarozast jelenti. A mddositas a hivatkozast potolja.

Modositasi javaslat: Az Alapszabaly 3.2 és a 4.3.4. pontjaban az ,és/vagy” kifejezés
helyébe a ,vagy” kifejezés kerdl,
ert

az adott felsorolasszer(i helyen az ,és” nem értelmezheté.

Mddositasi — pontositasi — javaslat: Az Alapszabaly 2.1. pontjaban irt felsorolds elsé

eleme az alabbiak szerint pontosodik:

e a csaladtorténettel, csaladfakutatassal foglalkozék [egy] szervezetbe [vedé] tomOritése,
tevékenységlik tdmogatasa, 6sszehangoldsa;

Indokolas:

Papcsik Béla titkar javaslatara pontosodd széveg.



10.

11.

12,

Az Alapszabaly 2.1. pontjaban irt felsorolds masodik eleme az aldbbiak szerint pontosodik:

o érdekképviseleti tevékenység [az—adatok} a csaladtorténeti és csaladfa
kutatassal kapcsolatos adatok minél szélesebb korl hozzaférhetésége és

kutathatdsdga érdekében;
Indokol3as:
Nem 3ltalaban ,,adatokrdl”, hanem meghatarozott kord adatokrél van szé.

Modositasi — pontositasi — javaslat:

Az Alapszabaly 3.1. tovdbba 3.2 és 3.3 pontjdban az elnOkség Aaltal [kikirdetett
szabélyokat] kifejezés helyére elfogadott és az egyesiilet honlapjan kozzétett
szabalyzatokat kifejezés Iép.

Indokol3s:
Az elndkség nem ,szabalyokat” hoz, hanem szabalyokat tartalmazé ,szabalyzatokat” alkot.

Mddositasi javaslat: Ahol az Alapszabdly ,kincstdrnokot” emlit, ennek helyébe
a ,pénztarnok” kifejezés kerdl.
Indokolas:

A kincstarnok kincstarra feligyelé személyt jelent. A pénztarnok az, aki a befolyd
pénzeket atveszi, a koltségeket fizeti, s a pénztar dllapotat szamon tartja.



Torlésre javasolt rendelkezések

A/
Tobbszor is leirt rendelkezések koziil csak az egyik maradjon

Hatarozati javaslatok:

13. Hatdarozati javaslat: maradjon el az Alapszabaly 4.2. pont els6 mondata:
Ez a rendelkezés mar szerepel a 3.1. és 3.2. pontban.

14. Hatarozati javaslat: maradjon el az Alapszabaly 6.2.1 pont 4. és 5. mondata
Ez a rendelkezés mar szerepel az 5.1. pontban a felsorolas utani szévegrészben.

15. Modosité javaslat: maradjon el az Alapszabaly 6.5.1. pontjanak aldbbi rendelkezése:

Ugyanezen tartalommal mar szerepel a 6.2.10 pontban.

16. Moddosito javaslat: maradjon el az Alapszabaly 6.4. pontjanak alabbi rendelkezése:

E rendelkezést mar ugyanigy tartalmazza
- akozgylilésen szavazdkra a 6.2.7 pont, mig
- avezetd tisztségvisel6kre a lentebb 21. sorszamon olvashaté utald szaballyal kiegészitett
6.3.4 pont.

17. Hatarozati javaslat: maradjon el az Alapszabalyban a 6.6.3. pontban irt felsorolas elemei

kozal
bankszdmbafolots lelkezésiiog
. Kaltatoiioaol korlésa,

Ugyanezeket ugyanigy a 6.6.2 pont mar tartalmazza.



18.

19.

20.

21.

Hatarozati javaslat: maradjon el az Alapszabdly 7.5. pontjabdl az alabbi rendelkezés:

Indokolas:
Ugyanez az 5.3. pontban mar olvashaté.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabalyban a 6.2.1 pont utolsé el6tti mondata az aldbbiak
szerint médosul:

A kozgy(lés helye [1111-Budapest—Budafoki-tt10/A—tH—emelet-3/a—azaz] az egyesiilet
székhelye, melytdl az elnokség eltérhet.
Indokolas:

Az egyesiilet székhelyét az Alapszabdly 1.5 pontja mar tartalmazza.

Utald szabaly felvétele folytan torlend6 rendelkezések:

Hatdrozati javaslat: az Alapszabdly 6.2.3 pontjanak felvezet6é mondata helyébe a
kovetkez6 rendelkezés lép:

Az elnokség vagy az elndék Osszehivja a kozgydlést a sziikséges intézkedések megtétele
céljabdl, ha...”

s egyidejlileg maradjon el az Alapszabdlynak az elndk esetében ugyanezen
részletszabdlyokat megismétlé 6.2.13 pontja:

Indokolas:

Az elnokkel kiegészitett 6.2.3 pont igy mar magdba olvasztotta a 6.2.3 pontot is.

Mddositd javaslat: Az Alapszabdly 6.3.4. pont cime és rendelkezése helyébe az aldbbi
rovidebb rendelkezés Iép:

A vezetoé tisztségviselGre vonatkozo kizaré és 6sszeférhetetlenségi szabalyok

,6.3.4. Vezetd tisztségvisel6 az a nagykoru személy lehet, akinek a cselekviképességét a
tevékenysége ellatasahoz sziikséges korben nem korlatoztak. Az egyesiilet vezetd
tisztségviselGi az elndk és az elnékség tobbi tagja.

A vezetd tisztségvisel6 az elnokség hatarozatanak meghozatalakor nem szavazhat, ha az
Alapszabaly 6.2.7 pontjaban felsorolt valamelyik ok miatt érintett.”

Indokolas:
A 2. mondatba most felvett utald szabdly folytan a 6.3.4. pontnak mar nem kell
megismételni a 6.2.7. pontban irt eseteket.



B/

Egymasnak ellentmondo rendelkezések

22. Mddositd javaslat: Miutdn a 6.2.4. pont szerint a kozgy(lésen a kdzgylilés altal valasztott
levezetd elndk elnokaol, ezért torlésre keriil a két ezzel ellentétes rendelkezés, azaz

a) az Alapszabaly 6.2.4 pontjanak masodik mondata: [A-kézgyiilésen-azelnbkvagy-eaz
Sem] b Inéikcdai InskoL] és

b) az Alapszabaly 6.8. pontjaban a Fétitkdr feladatai kozil a [kézgyiHés—iHéseinek
yezetése].

¢/

Egyidejlileg beiktatott azonos tartalmu rendelkezés miatt torlenddk

23. A 6.2.7. pont d) alpontja: , ek .
funal ) vt i

helyébe

a kovetkez6 rendelkezés lépjen:

”

,akinek a Ptk. szerinti hozzatartozdja érdekelt a dontésben;

Indokolas:

A javasolt szoveg kiterjed arra a hozzatartozoéra is, aki az egyesiiletnek nem tagja.

24. A 4.2. pont aldbbi rendelkezése:

helyébe
a kovetkez6 azonos tartalmu, de rovidebb rendelkezés lépjen:

,A szervezet nevében eljard személynek igazolnia kell a képviseleti jogosultsagat.”




25.

26.

27.

28.

D/

Sziikségtelen rendelkezések
Moddosité javaslat: maradjon el az Alapszabaly 4.3.1 pontjanak 2. mondata:

Indokolas:

A kilépési nyilatkozat, mint egyoldalu jognyilatkozat a tagsagi jogviszonyt automatikusan
megsziinteti, ezért a kilépés adminisztralasa technikai kérdéseinek részletezése nem az
Alapszabalyba, hanem az EIndkség ligyrendjébe tartozik.

Mddosito javaslat: maradjon el az Alapszabadly 6.2.6. pontjabdl az alabbi rendelkezés:

P oz bl alkal byt
Indokolas:

E rendelkezés értelme megfejthetetlen... (Melyik szabaly alkalmazhat6? Vagy melyik
szabaly nem alkalmazhaté?)

Moddosito javaslat: maradjon el az Alapszabaly 8.2.4. pontja:

Indokolas:

Egyrészt a torvény valtozdsa miatt ez mar nem igaz, masrészt nem is kotelezé ilyen
rendelkezés felvétele Alapszabalyba.

Mddositd javaslat: maradjon el az Alapszabaly 7.11 pontjabdl az aldbbi rendelkezés:

Indokolas

E rendelkezés a birésagnak ir el6 feladatot, ezért az nem valé egy egyesilet
alapszabdlyaba. Mas kérdés, hogy a kés6bbiek soran a kozgylilés barmikor kiegészitheti
az alapszabalyt a megsz(inés esetére a vagyona sorsarol vald rendelkezéssel.



29. Mddositasi javaslat: Az Alapszabaly 6.2.10 pontjaban olvashaté felsorolasban az
dthuzassal jelolt elemek torlésre keriilnek:

e elnokség beszamolodjanak[wéleményének] elfogadasa,

s
7]
17 .

Indokolas:

Az athuzéssal jelolt szovegrészek feltlintetése sziikségtelen a felsorolasban

E/

Kézhasznu vagy nem kézhasznu?

Az Alapszabaly tobb olyan rendelkezést is tartalmaz, melynek beépitése a kdzhasznu jogallasrol

stb. sz6l6 2011. évi CLXXV. torvény (CivilTv.) folytdn csak az un. kézhasznu minGsitést igényl6

egyesuletnél kotelez6.

Az évente megujitandd kézhasznu minésitésnek torvényi feltétele, hogy a MACSE:

- Alapszabdlyaban jelolje meg, hogy csalddtorténet-kutatdsi tevékenységét a torvényben elGirt
melyik kozfeladathoz kapcsolddva végzi; (ilyen térvényi rendelkezés nincs)

- az adatbazisai hasznalatdt nem csak tagjainak, hanem barki érdekl6dének biztositsa; (ilyen
szandékunk aligha lehet!).

A MACSE 2015 6ta nem koézhasznu, ezért indokolt elhagyni az Alapszabdlyabdl a csak a
kdzhasznu szervezetek Alapszabalydba egyébként kotelezéen felveend6 alabbi rendelkezéseket:

30. Mddosité javaslat: maradjanak el az Alapszabdly 6.10. pontjabdl az aldbbi
rendelkezések:

Indokolas

E rendelkezések felvétele a Civil Tv.41. §-a szerint csak kdzhasznu szervezetnél elvaras.

31. Mddositd javaslat: maradjon el az Alapszabaly 8.2.2 pontja




32.

Indokolas

E rendelkezés a Civil Tv.37. § (3) bek. szerint csak k6zhasznu egyesiletnél elvaras.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabalyban a 6.4. pontnak a Felligyel6 Bizottsagra kotelezd
részletes rendelkezése:

77

helyébe

az Osszeférhetetlenséget tilto alabbi rovid rendelkezés 1ép:

Nem lehet a Feliigyel6 Bizottsag elndke vagy tagja az egyesiilet elndke tovabba az
elndkség mas tagija, illetve e személyeknek a Ptk. szerinti kdzeli hozzatartozdja.

Indokolas:

Az elhagyni javasolt rendelkezés Alapszabalyban valé feltlintetése a Civil Tv. 38. § (3)
bekezdése értelmében csak kozhasznl mindsitési egyesiilet esetén elvaras.



ll.
Javaslatok koncepcionalis valtozasokra

A/
TAGSAG

Az 6rokos tagsag

Ha jelenleg egy rendes tagot az EIndkség tiszteletbeli tagi cimmel ruhaz fel, ezzel megfosztja 6t
attél, hogy tisztséget viselhessen az egyesiiletben, de megfosztja a szavazas lehet&ségétdl is.
A tiszteletbeli tagi cim adomanyozasanak hatasa igy valdéjaban megegyezik a tag kizarasanak
kovetkezményeivel. Miutdn a tiszteletbeli tagga nyilvanitds ezen kdvetkezményeit a 2011. évi
CLXXV. torvény 4. § (5) bek. irja el6, kiilondsen volt elndkiink (Hunyady LaszI6), a honlapunk
megtervezGje és a kutatdsi témak évekig hliséges gondozdja (Sztranyai Ildikd), illetve a
jogalkotdsban is az egyesiiletet tdmogatd (Gyimesi Endre) tagjaink esetén e méltanytalan
eredménnyel jart eljards megsziintetése érdekében célszerli bevezetni az 6rokos tagsag
intézményét is, mely fenntartja a tag jogait.

33.

34.

35.

36.

37.

Hatarozati javaslatok:

Az Alapszabaly 3. pont els6é mondata helyébe a kbvetkez6 rendelkezés |ép:

»Az egyesililetnek rendes tagjai, orokos tagjai, pdartold tagjai és tiszteletbeli tagjai
lehetnek.”

Az Alapszabaly az alabbi Gj 3.4 ponttal egésziil ki:

»3.4. Orokos tag:

A kozgylilés o6rokos tagi cimet adomdanyozhat az egyesiilet munkdjat hosszu éveken at
onzetlen és dldozatos munkajaval kiemelkedé médon segit6 tagnak.”

Az Alapszabaly 5.1 pontjanak megjeldlése az alabbira valtozik:

LA rendes és az 6rokos tag jogai”

Az Alapszabaly 5.3. pont masodik mondata utan az aldbbi Uj rendelkezéssel egésziil ki:

Az orokos tagot tagdijmentesség illeti meg; egyebekben jogai és kotelezettségei a
rendes taggal azonosak.

Az Alapszabaly 5.4 pontja helyébe az alabbi rendelkezés lép:
,Ahol az Alapszabaly tagot emlit, ott a rendes és az 6r6kos tagot egyarant érteni kell.”




38.

39.

40.

Mddositasi — pontositasi — javaslat: az Alapszabaly 6.2.1 pontjanak harmadik mondata
helyébe az aldbbi rendelkezés 1ép:

A kozgyllés a rendes tagokbol all.”

Modositasi — pontositdsi — javaslat: Az Alapszabaly 4.1 pontja, valamint a 4.2. pontjanak
els6 bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés |ép:

,»A tagsagi jogviszony létrejotte

Y4

4.1. A tag felvételérdl az elnokség dont. Aki az egyesiilet tagja kivan lenni, a macse.hu
honlapon elérheté jelentkezési lap kitoltése és aldirdasa utan az ott megjelélt e-mail
cimre bekiildésével az elndkségnél kezdeményezheti. A jelentkezési lap aldirasaval a
jielentkezd vallalja az Alapszabalyban és az elndkség altal elfogadott szabdlyzatokban
foglaltak megtartasat és a tagdij fizetését.

Az elnokség a jelentkezési kérelmet harminc napon beliil elbirdlja. Ha az elndkség a
kérelem beérkezésétol szamitott harminc napon belil nem hoz felvételi kérelmet
megtagado hatarozatot, Ugy a jelentkezd kérelmét teljesitettnek kell tekinteni.

4.2. Az elnokség a jelentkez6t kérelme elbirdlasanak eredményérdl a jelentkezésében
megadott e-mail cimen értesiti. A kérelmet teljesit6 dontésrél szélo értesitésben
tdjékoztatni kell a jelentkez6t arrdl, hogy amennyiben a tagdijat harminc napon beliil
befizeti az egyesiilet szamlajara, a tagsagi jogviszonya az elndkségi hatarozat napjaval
ion létre. Ha a jelentkez6 e hatdrid6t elmulasztja, ezt ugy kell tekinteni, hogy
ielentkezését visszavonta.”

Indokol3s:
Arra az esetre, ha a jelentkez6 kérelmét az elndkség — pl. munkatorlédas vagy nyari
szabadsag miatt — 30 nap alatt sem biralna el, a kovetkezmény automatikus. Hasonlé
maddon: ha a jelentkezd az elntkség dontését kovetben mégsem fizetné be a tagdijat,
szintén nincs sziikség tovabbi eljarasra.

Hatdrozati javaslat: Az Alapszabdly 4.3.1 pont 3. mondata:

helyébe az alabbi rendelkezés Iép:

,Az elnokség értesiti a tagot tagsagi jogviszonya megsziinésérdl.”

Indokolas:

A technikai részletszabalyokat mar szerencsésebb az elndkség ligyrendjére bizni.



41. Hatarozati javaslat: Az Alapszabaly 4.3.2. pont utolsé mondata:

42.

43,

s 77

helyébe az aldbbi rendelkezések lépnek:

A tagsagi jogviszonynak a tagdij nemfizetése miatt felmondassal tortént
megsziintetése ellen nincs helye jogorvoslatnak. A felmondas elkiildésétdl
kezd6db6en a tag nem hasznalhatja az egyesiilet belsé levelezélistajat és a tagsaghoz
kotott kutatasi célu adatbazisokat.

Indokolas:

Jelenleg az Alapszabaly a tagdij nemfizetése miatti felmondast kimondé hatdrozat ellen
fellebbezési jogot biztosit. A torvény szerint azonban ilyen esetben nem koételezé
jogorvoslatot biztositani.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabdly 4.3.3 pont masodik bekezdésének elsé harom

s s s

mondata: ,A gras—ala—vonttagot—értesitenikell-azeljgrasmeginditasarolire

a kovetkez6 rendelkezés lép:

»A Kizardsi inditvanyt az elndkség birdlja el. Az elnokség a tag kizarasara irdnyuld
inditvany beérkezését kovetd tizenot napon beliil dont az eljaras meginditasardl vagy
az inditvany visszautasitasardl. A visszautasitd dontés ellen nincs helye jogorvoslatnak.

a4

Az eljaras ald vont tagot az ligy targyalasat legalabb tizenot nappal el6z6en elkiild6tt
értesitésben kell tajékoztatni az eljardas meginditasardl és annak okardl. A tag az ligy
targyalasan jelen lehet, védekezését irdasban vagy széban el6terjesztheti, de az iilésrol
torténd tavolmaradasa nem akaddlya a hatarozat meghozatalanak.”

Indokolas:

A hatarozati javaslat garancidlis okokbdl részletezi az eljaradsi hataridéket. Az
egyesliletnek azonban arra nincs rahatdsa, hogy a tag mikor veszi at, illetve atveszi-e a
kizarasi eljaras meginditasardl sz6l6 értesitést, ezért a jelenlegi szabdalyozastdl eltéréen a
kézbesitést is feltételez6 nyolc nap helyett inkdbb az elkiildésre indokolt egy hosszabb:
tizendt napos hataridét elGirni.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabaly 4.3.3 pontja harmadik bekezdésének els6 mondata
utan az aldbbi Uj rendelkezésekkel egésziil ki:



A fellebbezés elbiralasat az elndkség a fellebbezés beérkezésétdl szamitott hatvan
napon beliilre 6sszehivott (rendkiviili) koézgylilés napirendjére tiizi, elsé érdemi
napirendi pontként.

Ha az eln6kség a fellebbezés elbirdlasaig terjedd id6re a tag tagsagi jogviszonyat kiilon
hatarozattal felfiiggeszti, e hatarozat ellen kiilon jogorvoslatnak nincs helye.

Az a tag, akinek tagsagi jogviszonyat felfiiggesztették, fellebbezésének elbirdlasdig nem
haszndlhatja az egyesiilet belsé levelezélistajat és a tagsaghoz kotott kutatasi célu
adatbazisait, tovdbba nem vehet részt a kozgylilési szavazasokban, ezért 6t
a hatdrozatképesség szamitasanal figyelmen kiviil kell hagyni.

Indokolas:

A fellebbezés elbirdlasara a kozgylilés jogosult, s a jelenlegi szabalyok alapjan el6fordulhatna,
hogy a kozgy(ilés csak pl. 11 hénap mulva Ulne 6ssze. Egy kizaras sulya indokolja, hogy ha az
érintett fellebbez, annak elbirdldsara szorosabb hatarid6t kelljen alkalmazni. Ugyanakkor az
alapszabdlyt indokolt kiegésziteni a tagsdgi jogviszony felfliggesztésével, s ennek
jogkovetkezményeivel.

44. Hatdrozati javaslat: Az Alapszabalyban a tag jogairdl rendelkez6 5.1. pontban irt
felsorolas hatodik eleme az alabbiak szerint egésziljon ki:

Jfelvildgositast kérhet az egyesiilet tevékenységérél, amelyre az elndkség altal felkért
témafelel6s vagy kijel6lt elndkségi tag harminc_raptari napon belll kételesvalasztadni
valaszol,”

Indokolas:
Az egyesiilet honlapjan nyomon kovethetd sokrétl( és nagyrészt dnkéntes vagy felkért
témavezetSk (projektvezet6k) altal koordinalt tevékenység (kutatdsi adatbazis blvitése,
linkek gydjtése, csalddfak gydjtése, csalddkdnyvek gydjtése, tablok gyl(ijtése, idegen
nyelv(i anyakonyvi kifejezések gylijtése és értelmezése, kutatasra irdnyadd jogszabdlyok
értelmezése stb.) szerteagazé jellege miatt a vélaszt nem az ,elntkség”, hanem a téma
szerint illetékes egyesiileti tag adja meg, aki vagy tagja az elnokségnek, vagy nem tagja.

45. Hatdrozati javaslat: Az Alapszabdlyban az 5.1. pontban a felsorolast kovet6 els6 mondat
helyébe az alabbi rendelkezés Iép:

,Az egyesiilet tagja a jogait személyesen gyakorolhatja.”

B/
A kozgyiilés

46. Modosito javaslat: az Alapszabaly 6.2.1. pontjanak 5. mondata helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:



47.

48.

49,

»A_kozgyiilés iilése — személyi kérdést érinté napirendi pont megtdrgyaldsdnak
kivételével — nyilvdnos. A kézgylilés a jelenlévék szotébbséges déntésével bdrmely
napirendi pont tdrgyaldsdrdl kizdarhatja a nyilvanossdgot.”

Indokolas:
A MACSE jelenleg mintegy 1000 fés tagjainak tavollakd része a kozgy(ilésen torténteket
kép- és hangkozvetités utjan figyelemmel kisérheti. Indokolt ezért f&szabalyként
fenntartani a nyilvanossagot, s egyidejlileg kivételessé tenni a nyilvdnossag kizarasat.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabalyban a 6.2.2. pont masodik és a harmadik mondata
helyébe az aldbbi rendelkezés 1ép:

A kozgylilésre sz6l6 meghivot az iilést legalabb tizen6t nappal megel6z6en az egyesiilet
honlapjan és az egyesiilet belsé e-mailes levelezélistajan kozzé kell tenni, tovabba az
esetleges mellékletével egyiitt a tagoknak az altaluk megadott e-mail cimére is meg kell
kildeni.

Indokol3s:
A javasolt mdodon biztosithatd, hogy a tagok a kozgyllés helyszinérél, id6pontjardl és
napirendjérél kell6 id6ben tobb forrasbdl is értesiiljenek.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabaly 6.2.4 pontja helyébe az alabbi rendelkezés lép:

6.2.4. Ha a meghirdetett id6pontban a kozgylilés nhem hatarozatképes, az ezt a tényt
rogzitd rovid jegyzokényvet az elnok vagy az altala megbizott eln6kségi tag, valamint az
altala felkért két tag alairasaval hitelesiti.

A hatarozatképes kozgylilés az eln6k vagy az altala megbizott elnokségi tag javaslatara
megvalasztja

770 7

- a jegyzokonyv vezetdjét,

770 7

- a jelen lévd tagok kozil a jegyz6konyv két hitelesitdjét,

- a szavazatszamlalékat, végiil

- a levezet6 elnokot.

A kozgyiilés a levezet6 elndk elGterjesztése alapjan elfogadja a kdzgylilés napirendjét.

Indokolas:

A kozgyllés kezdetének rendjét az Alapszabalyban indokolt részletesen is rogziteni.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabaly 6.2.5 pontjanak els6 mondata az aldbbiak szerint
maodosul:

A kozgy(lési meghivd elkiildésétdl [kézbesitésétél] vagy kozzétételétSl szamitott
[az-alapszabdlyban-meghatdrozottidén] nyolc napos jogvesztd hataridén belil a tagok és




50.

51.

52.

az egyesilet szervei a kozgyllést 6sszehivd szervt8l vagy személytdl irasban a napirend
kiegészitését kérhetik, a kiegészités indokolasaval.
Indokol3s:

A mobdositas egyrészt az eddig hidnyzéd hatdrid6t pdtolja, madsrészt a hatarid6t

jogvesztének mindGsitve tiltja a kozgyllésen az el6Gkészitetlen napirendi javaslatok
rogtonzott napirendre tlizését.

Moddositasi — pontositasi — javaslat
Az Alapszabaly 6.2.5. pontja utolsé mondatdnak helyébe az alabbi rendelkezés |ép:

»Ha a napirend kiegészitése iranti kérelemrdl a kozgylilést 6sszehivd szerv vagy személy
nem dont, vagy azt elutasitja, az_inditvanyozé kérelmére a kozgy(lilés a napirend
elfogadasardl szélé hatdrozat meghozataldt megel6z6en kilén dont a napirend
kiegészitésérdl.”

Hatarozati javaslat: Az Alapszabalyban a 6.2.6 pontnak a negyedik mondattdl kezd6dé
rendelkezései az aldbbiak szerint mdédosulnak:

A kozgylilés hatarozatait — ha térvény vagy az Alapszabdly masként nem rendelkezik —

nyilt szavazassal, a jelenlévdk egyszer( tobbségi szavazataval fogadja el,

Indokolas:

A betoldott szOvegrész egyszer(ibben fogalmazza meg az eddigi rendelkezést. A kdzgytilés
helyszinétdl tavol lakd, illetve a kozgylilésrdl altaldban tdvol maradd tagok nagy szama
miatt nem célszerl, hogy a jelenlév6k a rendes szavazasi rendtél a kozgyllésen
eltérhessenek.

Moddositasi javaslat:
Az Alapszabaly 6.2.9. pontja az aldbbi rendelkezéssel egésziil ki:

»A kozgyiilés kivonatos jegyzékonyvét (beszamolét) — mely tartalmazza a napirendet,
az elhangzott javaslatokat és a hatarozatokat — az egyesiilet honlapjan kozzé kell
tenni.”

Indokolas:

E kiegészitést a kozgy(lésrdl tdvolmaradt tagok tajékoztatdsa teszi indokoltta.



53.

54.

55.

Hatdrozati javaslat: Az Alapszabdlyban a 6.2.10 pontban a felsorolasban irt
,haromnegyedes” kifejezés helyébe a ,legaldbb kétharmados” sz6fordulat Iép.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabdly 6.2.10 pontjdban a mindsitett tobbség(i hatarozat
csak a kovetkez6 kozgydilési dontésekre korlatozddjon:

- az alapszabdly mddositasa,

- az egyesilet megszlinése, végiil

- a tisztségvisel6k visszahivasa.

Indokolas:

E mddositdst az 1000 tagu egyesiiletnél az életszerliség indokolja.

D/
AZ ELNOKSEG

Hatarozati javaslat: Az Alapszabaly 6.2.14. pontjanak masodik mondata

az alabbi rendelkezés lép:

»,Az EInokség legalabb 6t, de legfeljebb hét személybdl — elndk, elndkhelyettes,
pénztarnok és tovabbi elndkségi tagok - all.”

Indokol3s:
Jelenleg a MACSE elndkségének létszama 5-12 6 k6zott ingadozhat.

A szervezéselmélet szerint egy operativ vezet§ testiilet idedlis létszdma 6t f6, mert a
tapasztalatok szerint az ennél nagyobb testiletnél mar térvényszerlien életszerliek az
id6rablé nehézségek: a testiileti Ulések kezdetének mindenkivel valdé egyeztetése,
mindenkinek az (lés kezdetét6l a végéig valdo jelenlétének biztositasa,
a témat nem érint6 hozzaszélas(részek) végig hallgatasa.

A jelenlegi nagy létszdmu elnokséglink nehézkesen mikodik: pl. az Glések id6pontjanak
mindenkivel vald egyeztetése ellenére sem fordult még el6 olyan (lés, amelyen mindenki
jelen lett volna. A szokasos jelenlét legfeljebb 6-8 f6 volt, s még az elektronikus
szavazasok elsopré tobbségében sem vettek tobben részt.

A hatékonyabb miikédés érdekében célszerii az EIndkség létszamanak hét fében vald
maximalasa, majd az elndkség létszamanak tovabbi megnovelése helyett inkdbb ad hoc
munkabizottsagok (munkacsoportok) megszervezésével illetve a szervezésre is felkért
témavezetSk kozremikodésével kell torekedni a sokrétli feladat megvaldsitasara.



56. Hatarozati javaslat: az Alapszabaly az alabbi 0j 6.2.15. ponttal egésziil ki:

57.

58.

,6.2.15. Az egyesiilet elnokét, elndkhelyettesét, a pénztarnokot valamint az elndkség
tovabbi tagjait a kozgyililés nyilt jelolést kévetéen a jelenlévék egyszerili tobbségével
titkos szavazdssal vdlasztja meg. Az elndkség tagjai kozil meghatarozott feladat
ellatasara titkart valaszthat.”

Indokolas:

A titkos szavazas elGirdsa eddig nem szerepelt az Alapszabalyban. Egy titkari tisztség
esetleges |étesitése és betoltésre az elndkség hataskorébe kerdil.

Hatdrozati javaslat: Az Alapszabalyban a 6.3.1. pont utolsé mondata helyébe az aldbbi
rendelkezés lép:

Az elnokség az liléseit személyes jelenlét mellett, vagy személyes jelenlét nélkiil
elektronikus hirk6zl6 eszk6zok igénybevételével (példaul videokonferencia utjan) késziti
eld illetve tartja meg. Az elnékségi iilés elektronikus hirk6zl6 eszk6z6k igénybevételével
akkor tarthaté meg, ha biztositott a résztvevék azonositdsa, a résztvevok kozotti
kolcsonds és korlatozasmentes kommunikacid és az iilésen torténtek elektronikusan

régzitése.

Indokolas:

Az elndkség és a Felligyel6 Bizottsag jelenleg Osszesen 14 tagjanak egy légtérben
tartozkodasahoz a MACSE nem rendelkezik alkalmas helyiséggel, igy ehhez a MACSE
koltségén helyiséget kellene bérelni. A tavol él6 elntkségi tagnak személyes jelenléttel
tartandd (lés esetén a MACSE kéltségén Budapestre kellene utaznia, vagy azt
tavollétében kellene megtartani.

Az Alapszabaly a 6.3.6 pontjaban rendelkezik arrél az elndkségi Ulésrél, amelyen
»személyes jelenlétre” keril sor, de a személyes jelenlét nélkili Glés szabdlyozasa hidnyzik.
Az elndkség a XXI. szazadi technikai lehet6ségekkel élve immar 2013 Gsze 6ta lléseit un.
Skype-konferencia keretében tartja. Az elmult harom és fél évben 16 ilyen elndkségi
Ulésre kerilt sor. Az itt javasolt rendelkezések a Ptk. szabalyozdasara is figyelemmel az
elmult négy évben mikodb&képesnek bizonyult gyakorlatot épitik be az Alapszabalyba.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabaly a 6.3.2 pont masodik mondata utan a kovetkezd
rendelkezéssel egésziil ki:

»Kivételesen, siirgds esetben e hatdrid6tél el lehet tekinteni.”

Indokolas:



59.

60.

Az élet kdztudottan barmikor produkalhat olyan helyzeteket, amelyre azonnal indokolt
reagalni, vagy hatarid6k varatlan szoritasaban gyorsan kell donteni, s ilyenkor periculum
in mora. Indokolt ezért, hogy egy kisebb létszdmu elntkség esetén a fOszabalyként
megtartott nyolc napos hataridé betartdsatél siirg6s esetben el lehessen térni.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabaly a 6.3.2 pontja az alabbi Uj rendelkezéssel egésziil ki:

Az elnokség az ligyrendjében szabalyozza kiilondsen

az elnokségi iilés id6pontjara, megtartasanak mddjara, a napirendi javaslatok elGzetes
egyeztetésére vonatkozod eljarast,

az lilés lefolyasanak rendjét,

a hatarozatok meghozataldanak rendjét, a

az elnokségi lilésen torténtek rogzitésének, és szilkkség esetén a jegyz6kdnyvezésnek
technikai részletkérdéseit,

a hatarozatok nyilvantartasanak madjat.

Indokolas:
Célszerl az elnokségi ligyrend szabdlyozdsi targyaira az alapszabdlyban Utmutatdst adni.

Hatdrozati javaslat: Az Alapszabalyban a 6.3.3. pont elsé és masodik mondata helyébe az
aldbbi rendelkezések I1épnek:

LAz elnokség akkor hatarozatképes, ha ilésén legaldbb négy tagja részt vesz.
Hatarozatait a résztvevo tagok egyszerli szotobbségével, s altalaban nyilt szavazassal

hozza meg.

Az elnokség a hatarozatait meghozhatja

a) atagok személyes jelenlétben tartott lilésen, vagy

b) elektronikus hirk6zl6 eszkdzok igénybevételével tartott lilésen, vagy

c) lilés tartasa nélkil elektronikus uUton (e-mailben vagy elektronikus (rlap

kitoltésével).

Az elektronikus hirkozl6 eszkozok igénybevételével tartott elndkségi iilésen hozott
dontések koziill a titkos szavazassal eldontendd iigyekben csak olyan szoftver
igénybevételével lehet hatarozatot hozni, mely kizdrdlag a szavazas szamszerii
végeredményét jeleniti meg.

Barmely elnokségi tag altal elGterjesztett hatarozati javaslatrél (annak valtozatairdl)
elektronikus Gton (6.3.2 pont) is lehet donteni (valasztani), igy kiilondsen

szervezési (kozgylilés és elndkségi lilés id6pontjanak egyeztetése, napirendi javaslatok
stb.) témakban,




- tagfelvételi, tagsag megszlinési, tagdij-kedvezményi ligyben,

- palyazatok kiirasa ligyében,

- ulésen megtargyalt kérdésekben.

Az iilésen meg nem targyalt, de elektronikus uton feltett kérdésben torténd
hatarozathozatalt mell6zni kell, ha a téma megtargyalasat barmely tag elnokségi iilés
napirendjére kéri felvenni.”

61. Hatarozati javaslat: Az Alapszabalyban a 6.3.6 pont helyébe a kdvetkez6 rendelkezés
[ép:
Az elndkségi iilésr61 — amennyiben lehetséges: szoftver igénybevételével - a

hatdrozatokat tartalmazé emlékeztet6t kell késziteni. Az elektronikus hirk6zl6 eszkoz
kozvetitésével tartott iilésen részt vevék személyét, az elhangzottakat és a meghozott
hatarozatokat ugy kell rogziteni, hogy azok utdbb is ellenérizhetéek legyenek. Ha az
eln6kségi lilésen hozott hatarozatot be kell nydjtani a birésaghoz, jegyz6kényvet kell
késziteni, amelyet az elnék aldirasaval hitelesit.*

62. Hatdrozati javaslat: Az Alapszabalyban 6.8. pontjabdl az alabbiak szerint moédositott
rendelkezés:

o [A—nyole{8)—titkar—az—elnékségen—belil,] Az elnGkséq tagjai az elnbkség dltal

meghatdrozott munkamegosztds szerint végzik feladatukat, amely féként az egyesiilet
ligyintézésérdl, adminisztrdciojdrdl vald gondoskodds.”

atkerdl

az elnokség feladatairdl sz616 6.3.7. pontba az ottani felsorolas utan.

63. Hatarozati javaslat:

Az Alapszabadly az alabbi 0j 6.3.8 ponttal egésziil ki, s egyidejlileg a jelenlegi 6.3.8 pont
szamozasa értelemszerlien médosul:

6.3.8. A Szervezeti és M(ikodési Szabalyzat tartalmazza kiiléndsen

¢ az elnokség ugyrendjét,

¢ az egyesiilet miikodését tamogatd szoftverek kivalasztasanak rendjét,

¢ az egyesiileti honlap tartalmanak szabalyozasat,

&

¢ a kutatasi célu egyesiileti adatbazis bovitésének és felhasznalasanak rendjét,

¢ a tagdij-kedvezmények megadasanak szempontjait,

*A 2011. évi CLXXV. torvény 4. § (7) bek. kotelez6 rendelkezése



e a kozgyiilési jelolés és valasztas lebonyolitasanak szabalyait,

¢ a dijak adomdanyozasanak szabalyait,

e palyazatok kiirasanak szabalyait.

Az elnokség a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatot kdzzéteszi az egyesiilet honlapjan.

64.

65.

66.

Indokolas:

Célszerl, ha az egyesileti miikddés részletszabalyai egyetlen helyen: az elndkség altal
elfogadandd  Szervezeti és  MUkodési  Szabalyzat  gyl(jtéelnevezést  viseld
dokumentumban megtaldlhatd. Ehhez nyujt segitséget a szabalyozasi targyak eddig
hidnyzo, példaldzo jellegl felsoroldsa.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabdlyban a 6.5.1. pontja helyébe az aldbbi rendelkezés 1ép:

6.5.1 A tisztségviseld visszahivasa

A kozgyiilés a tisztségviselot barmikor indokolas nélkiil visszahivhatja.

Indokolas:
A Ptk. igy rendelkezik, s ett6l nem célszer( eltérni.

Hatarozati javaslat: Az Alapszabdly az alabbi 4j 6.5.2. ponttal egésziil ki:

Az EInokség és a Felligyel6 Bizottsag tagja e tisztségérdl az egyesiilethez cimzett, vagy az

elndkség barmely tagjahoz intézett irasbeli nyilatkozattal barmikor lemondhat. A

lemondas az abban megjel6lt id6pontban, id6pont megjel6lése hianyaban pedig a

cimzetthez tortént megérkezés napjan lép életbe. Ha az egyesilet miikodSképessége

— igy kiilonoésen az egyesiilet torvényes képviseletének folyamatos biztositasa, vagy az

elnokség hatarozatképességének megtartdsa — ezt megkivanja, a lemondas csak az uj

elnokség vagy elnokségi tag megvalasztasaval, s ennek elmaradasa esetén a

bejelentéstél szamitott hatvanadik napon valik hatalyossa.

Indokolas:

A lemondas egy jogi helyzetet egyoldalian alakité jognyilatkozat. Kivételesen — ha az
egyesllet torvényes képviseletét ellatd személy mond le — az Alapszabaly az egyesiilet
miikodGképességének megtartasa érdekében a lemondas hatalybalépését a Ptk.
szabdlyaival egyezGen kés6bbre teheti.

Hatdrozati javaslat: Az Alapszabaly az alabbi Uj 6.5.3. ponttal egészul ki:

“Ha az elndkség létszama a visszahivast vagy lemondast kovetdéen négy fonél
kevesebbre csokken, akkor Uj elnokséget kell valasztani, s az elnokségi tagok




67.

68.

mandatuma az elndkség uj tagjainak megvalasztasaval megsziinik. llyen esetben a
tisztujitd kozgylilést a FeliigyelG Bizottsag késziti el6 és a Feliigyel6 Bizottsag elndke

hivja 6ssze.”

Indokolas:

A javaslat egy eddig hidnyzé rendelkezés potldsat tartalmazza egy lehetséges mikodési
zavar elharitasa érdekében.

E/
AZ ELNOKSEG TAGJAI

ELNOK

Hatdrozati javaslat: Az Alapszabadlyban a 6.6.3. pontban irt felsorolds elemei kozil
atkerilnek az elndkség feladatairdl és hataskoreirél rendelkez6 6.3.7 pontba a
kovetkez6k:

. kozgydlés el6készitése, javaslatok Osszeallitasa, hatarozatok elGkészitése,
o kozgydlési, elnOkségi hatdrozatok végrehajtdsa,

mert
ezek tipikusan elnckségi hataskorbe tartoznak.

e Hatdrozati javaslat: Az Alapszabdlyban a 6.6.3. pontban irt felsorolas elemei kozil
maradjon el az alabbi rendelkezés: & 2gviseld, ftasa. = drzése,

Indokolas:

Egy egyesiileti elndk csak az egyeslilet alkalmazottakat utasithatja, de a tisztségvisel6ket
(az EInokség tobbi tagjat, a Felligyeld Bizottsag tagjait) nem.

ELNOKHELYETTES

Hatarozati javaslat: Az Alapszabdlyban a 6.7 pont masodik tagmondata hatalyat veszti:

Az elnok akadalyoztatasa esetén az elndk hatdskorét és feladatait az elndkhelyettes latja

el, [emelle alng ANVIEPEN elnikedaan ba il kiomo akmaitevékenysdaa

végez]

Indokolas:
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Nem lehet garantdlni, hogy e tisztséget mindig ,kiemelt szakmai tevékenység” végzésére
alkalmas személy tolti be.

TITKAR

Hatarozati javaslat: Az Alapszabaly 6.8. pontja cime és az azt kdvetS rendelkezés helyébe
az alabbi rendelkezés lép:

Titkar:

LHa az elnokség titkart valaszt, a titkar az elndkségen beliilli munkamegosztds sordn
rabizottak szerint jar el, s az eln6k és az elndkhelyettes akadalyoztatdsa esetén vezeti
az elnokség iilését.”

F/
FELUGYELO BIZOTTSAG

Modosité javaslat: az Alapszabdly 6.10 pontjanak alabbi rendelkezése: ,A—Feligyelé

helyébe

az alabbi rendelkezés lép:
,A Feliigyeld Bizottsdg évente legaldbb eqgy alkalommal iilésezik, iilése nem nyilvdnos”.

Indokolas:

A Fellgyel6 Bizottsag feladata az elnokség miikédésének ellen6rzése, melyet
nyilvanvalédan nem tudna elvégezni, ha az 1000 tag — tovadbba ,bdrki” arra jard -
igényelhetné az lilésen vald részvételét.

V.
Egyéb rendelkezések

Hatarozati javaslat: Az Alapszabalyban a 7.5. pontnak a ,Tagdij részleges elengedése”
kezdetld mondata helyébe az alabbi rendelkezés lép:

,Tagdij részleges elengedése: Azoknak a tagoknak és—pertele—tageknak, akik az adott
évben jelentésen—munkeved jarultak hozzd az egyesiilet céljaihoz (pl. adatgylijtés — és
rendezés, szervezési és honlap-karbantartdsi munkdk) az elnékség koltségtéritést fizethet
és a tagdijat a tagdij egytizedéig leszdllithatja.”

Hatarozati javaslat: Az Alapszabalyban a 7.10. pont helyébe a kovetkez8 rendelkezés 1ép:



»Az egyesiilet az egyesiileti célok hatékonyabb megvaldsitdsa, tovdbbd az adminisztrativ
illetve pénziigyi feladatok ellatdsa érdekében vdllalkozot, megbizottat, tovdabbd f6- és
mellékdlldsu alkalmazottat foglalkoztathat.”

k* 3k k¥ %k %

A fenti javaslatot a majusban esedékes kozgylilés napirendjére tlzés céljabdl az 6ntevékeny
munkacsoport javaslatai és az elnokségi tagok véleményének kikérése utan szavyaztathato
modon Osszedllitotta, s kéri a kozgylilés napirendjére tiizni: N ¥
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